Витебснъ, Тридцать седьмой г. _ 31-го января. 


(буществуютъоъ 1874 т.). 


ВЫХОДЯТ ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 
1910 годъ. 


ЦЪНА: за годъ пять руб. 50 к., за полгода—три руб., съ нересылкою. | 


ЕРЕЕГЕЕ 


Подписка принимается у оо благочинныхъь епарх!и и въ Редакщи „Въдомостей“, при Витеб- 
скомъ Епархальномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. 


Редакщ!я проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакийо для напе- й 
чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четно на одной страницы. Не разборчивыя 

рунописи не подвергаются разсмотрфн!ю. Рукописи безъ означен!я услов!Й считаются 6@3- . 
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платными. Авторы, желающ!е имЪфть отдфльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ На 


самой рукописи, — оттиски дълаются за особую плату по счету типограф!и Статьи, не приня - 

тыя Редакщей, по желан!ю высылаются авторамъ з= ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 

ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелюя замфт- 
ки—не боле писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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отырокое собран!е въ г. Невел8. 2) Обозрёе церквей Люцинокаго зблагочиня Его 
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Эвижетя и поролльны по служб, 


ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХАЛЬНАГО НАЧАЛБСТВА. 


— Сынъ дакона @еодоръ Моерхиль резолющей Его Преосвящен- 
ства огъ 11 января за № 222 назначенъ псаломщикомъ къ Колпин- 
ской церкви, Себежскаго  уззда. 


Утоерждаются в должности церковназо старосты: 


— Крестьянинъ м%стечка Николаева, Каменской волости, 1о- 
сифъ 0еодоровь Дедено къ Слободо-Дисненской, Дриссенскаго у3з- 
да, церкви на первое трехлЪте (съ 12 января). 

— Крестьянинъ Филипиовской волости, д. Бареуковъ, Севаст! 
анъ Гаврюченокъ къ Борковичской, дриссаникато у$зда, церкви на 
8-е трехлЪт!е (съ 9 января). | 

— Крестьянинъ Туровлянской волости, д. Загатье, Ипполитъ 
Велюго къ Туровлянской, Полоцкаго уззда, церкви на 4-е трехлие 
(съ 9 января). 

— Крестьянинъ д. Сертеи, Сертейской волости, Созонтъ Емель- 
яновъ къ Сертейской, Велижекаго УЪзла, церкви на 7е трехлЪие 
(съ 9 января). 

— РьжицыЙ купецъ Иванъ МокЪевь Дюбинь къ Ковнатской 
церкви, РЪжицкаго уфзда, на первое трехлфе (еъ 30 декабря 
1909 г.). 


> 
списокъ 


лицъ, коимъ, по представленю Полоцкаго Епаржальнаго Училищна- 
го Софта, выражена Архипастырская благодарность за ихъ ревност- 
ные труды по церковно-школьному дёлу въ 1908—9 учебномъ году. 


Прототереи: Тоаннъ Бобровек!й, Димитр Григоровичъ; священ- 
ники: Алекй Доновъ, 9еодоръ Шеховцевъ, 1оаннъ Цытовичъ, Ва- 
силй Зеленсый, Леонидъ Киссель, Поаннъ Крампъ, Николай По- 
повъ, 1осифъ Люренцевичъ, Петръ Жгунъ. @еодоръ Тихомировъ» 
Онуфрй Шоестакъ, Михаиль Никифоровсвй, Михаилъ Тихомировъ, 
Николай Еленевскй, Георгй Володуцюй, Александръ Щербовъ, 
Александръ Сченсновичъ, Лука Тараткевичъ, Николай Тараткевичъ, 
Николай Словецкй. Александръ Данилевичъ, 1осифъ Никифоров- 
сый, 1оспфъ Овсянкинъ, Николай Тохомировъ, Михаилъ Лавровъ, 
Евгений Околовичъ Петръ Жиглевичъ, Владимръ Блажевичь, 1а- 
ковъ Никоновичъ, 1оаннъ Гнздовсюй, Петръ Ширяевъ, Владим7ръ 
Сорочинск, Димитр Гальковск!й, Николай Слиборемй, Адранъ 
Никифоровскй, Владимръ Лапчевекй, Митрофанъ Блажевичъ, Гри- 
гор. Яновекй. Викторъ Блажевичъ, Андрей Ширяевъ. 


Учителя и учительницы церковныхъ школъ: Пелагя Блажевичтъ, 
Надежда Донова, Александра Павлова, Ольга Орлова, Ана- 
стаая Покровская, Надежда Покровская, Лиля Кузнецоза, Варвара 
Еланская, Лиля Ольховская, Александра Блажевичъ, Екатерина 
Григоровичь (по мужу Захарова), Анна Туринъ, Анна Ольховская, 
Александра Березкига, Ксенйя Щербинская, Е. БЪлошансекая, Ольга 
Никифоровичъ, Мар!я Нарбутъ, Анна Бородичъ, Анна Авласенкова, 
Евфросин!я Смовржецкая, Ольга Виноградова. Зинаида Соколова, 
Маря Блажевичъ, Зинаида Яковлева, Маря Носевичъ, Анна Горо- 
децкая, Александра Коротченко (бывшая Можанская). 


Петръ Богдановичъ, Иванъ Вустинъ, Густинъ Маршанъ, В. Се- 
менцовъ, Андрей ГорбадЪй, Александръ Шнитко, Игнатий Мачиха, 
Стефанъ Макаренко, Иванъ Хрилевъ, Андрей Ципкевичъ. 
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ОтТТЕТт 


о состояни Пенсюнной и Погребальной 
Кассъ духовенства Полоцкой епарх!и за 
1909 годъ; 


1) Пенсюнная Касса духовенства Полоцкой епарх!и существуетъ 
19 лЪть, съ 1891 года; уставъ ея утвержденъ СвятБйшиамъ Синодомъ 
1—217 поня 1891 года. 

2) Въ 1894 году къ Пенсюнной КасеЪ присоединена Погребаль- 
ная Касса для выдачи единовременнаго пособя осиротЬвшимъ  ее- 
мействамъ священно-церковно-служителей, вышедшихь за штатъ не 
ранЪе 1893 года (журналъ Полоцкаго Епарх1альнаго СъЪзда духо- 
венства, отъ 26 января 1894 года). 

3) Въ отчетномъ году по обфимъ Кассамъ было: входящихъ бу- 
магъ 403 и исходящихъ 275. ВеЪ поступивше бумаги разр шены свое- 
временно. Въ приходо-расходныхъ денежныхъ книгахъ за отчет. годъ 
было статей прихода: а) Пене1онной Кассы 135 и 60) Погребальной 
Кассы 48 и статей расхода: а) по Пенеонной КассЪ 230 и 6) Ш 
Погребальной Кассъ 38. 

4) Правлен!е Пене!онной Кассы въ своихъ дЪйствяхъ руковод- 
ствовалось: а) уставомъ Пенеюнной Кассы, утвержденнымъ СвятЪй. 
шимъ Синодомъ и 6) журналами епарх!альныхъ съЪздовъ духо- 
венства. 

5) Выдача пенс1онныхъ денегъ и погребальнаго пособйя произ- 
водилась на вышеуказанныхъ (п. 4 сего отчета) основашяхъ и свое- 
временно. 

6) ПровЪрка денежныхъ книгъ и капиталовъ обфихь Кассъ 
производилась членами Правлен!я своевременно, о чемъь евидЪтель- 
ствуютъ ежемЪсячныя надписи въ денежныхъ книгахь и особые 
акты, ежемЪсячно же представляемые на усмотрзн!е. Его Преосвя- 
щенства. 

7) Въ течени 1909 года произведена была членами Ревизюнна- 
го Комитета ревиз1я дфйствИ Правлен!я Кассы, о чемъ свидФтель- 
ствуютъ учиненныя въ денежных книгахъ записи, актъ же таковой 
ревизм предетавленъ былъ своевременно на усмотр$не Его Пре- 
освященства. Кром того, провзрка дВйств!й Правленя сей Кассы 


производилась особой, образованной Его Преосвящевствомъ, комисс!- 
ей и независимо’ сего— депутатами отъ епархальнаго съфзда духо- 
`венства: 

8) Въ течен!и 1909 г. поступило: а) 25% и 14°ю сбора—299 р. 
75 к., 6) 219/,—594 р. 93 к., в) 280/,—1000 р. другихъ же: поступле- 
вй, кромЪ вычетовъ изъ жалованья духовенства и вообще показан- 
ныхъ приходомъ въ приложенной при семъ вфдомости не было. 

9) Согласно предложению Его Преосвященства, отъ 20 декабря 
1907 г. за № 5667, на основани журнала № 23, отъ 18 декабря 
1907 г., Полоцкаго Епарх!альнаго ОъЪзда для расчета по подрядамъ 
и поставкамъ по усгройству помфщеня въ Полоцкомъ Спасо-Ев- 
фросиневскомъ училищ выдано Правлеемъ Кассы изъ капитала 
Погребальной Кассы: а) въ декабрБ мЪеяцЪ 1907 г.—1000 р. и 6) 
въ февралЪ мЪсяцЪ 1908 г—1000 р.; итого—2000 р.—подъ уелов- 
емъ погашен!я этой ссуды съ 1908 г. изъ еуммъ мЪетнаго Епар- 
х1альнаго евфчного завода. Считая же заимообразъ на эту построй- 
ку, производимый съ 1905 г., оставалось всего за свЪчнымъ заво- 
домъ до 1909 г.—10000 р.; въ погашен этой ссуды поступило въ 
1909 г. оть означеннаго свЪчного завода 1000 р.; такимъ образомъ, 
подлежитъ еще поступленйо въ Ногребальную Каесу 9000 р. 

10) Въ 1909 году было участниковъ: Пенс!онной Кассы: а) обя- 
зательныхъ по первому разряду (протойереевъ и священниковъ) 352; 
по второму разряду (даконовъ и псаломщиковъ) 395; 6) частныхъ — 
по первому разряду (епарх1альные наблюдатели, мисе1онеры, пре- 
подаватели семинар!и и духовныхъ училищуъ, чиновники Полоцкой 
Духовной Консистор!и; законоучители учебныхъ заведенй, духовныхъ 
семинар1й, классныя наетавницы женскагоучилища, смотрители духов- 
ныхъ училищъ, монастырске священники) 21; по второму разряду 
(шаконы и псаломщики) 6; и Погребальной Кассы: а) обязательныхъ 
по первому разряду 352; по второму разряду 395; частныхъ по пер- 
вому разряду 9 и по второму разряду 2. 

11) Въ течени 1909 года прибыло пенеюнеровъ 25; изъ нихъ: 
по первому разряцу 4; а} въ 80 рублей въ годъ, а именно: самихъ 
участниковъ кассы одинъ, изъ вдовъ одинъ; 0) въ 20 рублей въ 
годъ 2; изъ нихъ одинъ самъ участникъ кассы и 1 жена участника 
кассы; по второму разряду 21; изъ нихъ: а) въ 40 рублей въ 
годъ 16; а именно: самихъ участниковъ 11, ихъ вдовь три и ихъ 
дЪтей 2; 6) въ 30 руб. въ годъ 1 и самъ участникъ Касеы; в) по 
20 рублей въ годъ три-‘самихъ участниковъ Кассы: г) по 10 рублей 


рН: Ве 


въ годъ один: самъ учабтникъ кассы. Въ хечени 1999 года убыло 
пен с!онеровъ 5; изъ нихъ три по первому разряду: а) въ 60 руб.— 
1 жена участника кассы; 6) въ 40 рублей 1--дЪти учаетника касеы; 
В ВЪ 20 руб.—1 жена участника кассы и два по второму разряду, а 
именно: въ 10 рублей обЪ жены участниковъ касвы. 


12) Подлежашие разсмотрЪн!о епарх1альнаго съЪзда 1909 года 
вопросы по обфимъ Кассамъ-—Правлешемъ Пенеюонной Кассы были 
своевременно представлены означенному съЪзду. 


13) Журналы епарх1альнаго съЪзда 1909 года по разреню 
сихъ вопросовъ и вообще по распоряженямъ сего съЪзда переданы 
Консисторей въ Правлен!е сей кассы въ конц декабря 1909 года, 
каковое Правлен!е и занимается нынЪ приведлешемъ въ исполнене 
тьхъ журнальныхъ распоряжен!й съЪзда. 


Налич- По книж- 
Билетами. 


По Пенсюнной НаесЪ. ВА | бах, 


Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |. 


ПРИХОД Ъ | 


а) Оть 1908 тода къ 1 января 1909 года оставалось. 126 47 эя 16599 88, 


Въ 1909 тоду поступило: 


6) Обязательнаго взноса отъ участниковъ кассы ст.ст. 
3, 4, 8, 12, 16, 19, 20, 25, 39, 40, 42, 43, 44, 45, 53, 55, 
74, 76, 95, 96, 103, 106, 107, 109. 115, 130, 134, 135. 
Итого одинадцать тысячъ четыреста сорокъ руб. семьде- 
О зи а лата 4% .| 11440]72 


в) Возвращенныхъ блаточинными и другими лицами— 
пенс}й за нерозысвомъ или за смертию пенсонеровъ ст.ог. 
18, 21, 78, 83, 104, 110, 111, 113, 114. Итого сто трад- 
цать рублей восемьдесятъ шесть коп. еее. ., 130186 


г) Прюбр$тено 49], Государственлыхъ рентъ ст.ст. 9, 
13, 22, 52, 98, 182. Итого двадцать тысячъ сто рублей. 


каго епарх!альнаго съЪзда духовенства, отъ 9 февраля 
1906 года ст. 48. Итого пятьсотъ девяносто четыре руб. 
ПОВИНОО  еаоее 594198 


д) 215/0 сборъ отъ церквей, согласно журналу Полоц- 


в Фр 


вы 
е) 280 и отъ церквей ст. 49. Итого од а тысяча | 
У О о ве ат, иавч .| 


1 
ж) 25 и 1400 сборъ отъ церквей ст. 51. Итего двфети | 
довяибсто девять рублей семьдесятъ пять коп... НЕ 299175 


3) ‘о по билетамт, Государственнаго банка; по свидЪтель- 
ству крестьянскаго поземельнаго банка, ненрерывно-до- | 
ходному билету, закладныхъ листамъ дворянскаго земель- 
наго банка, по кнвжкЪ сберегательной кассы и по ра- 
счетной книжкВ ст.ст. 2, 5, 6, 23, 24, 26, 27. 28, 29, 30, 
31, 32 33, 34, 35, 54, 56, 57, 59, 60, 61. 62, 63, 64, 65 
66, 67, 68 79, 80, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 93, 98, 
97, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 12>, 123, 134, 125, 126, 
127, 128. Итого наличными двфнадцать тысячъ шестьсотъ 
‚ шестьесятъ рублей сорокъ коп. п по книжкь  девятьсотъ 
одевать рубл 85 кои: пы. ид ума опора» оПоасее Бо6бОКО 9018 


п) На кпижку сберегательной кассы и на расчетную 
книжку ст.ст. 11, 15, 36, 37, 50, 58, 69, 81, 94 99, 100, 
ОЭ: Иго, а 27. Зы дл виивиха т, 32721 


к) Оть Полоцкой и церква ввносъ за 
УЗОР уодаетос: ПО. рези би м. Е Е о 10 


л) Снятыхъ съ книжки сберегательной кассы и съ 
расчетной книжки ст.ст. 7. 10, 14, 17, 47, 71, 72, 15, 
771, 82, 101, 108, 112, 131. Итого двадцать двЪ тысячи 
двЪста пятьдесятъ пать руб. тридцать копеекъ..... .| 22255 30 


м) Доплаты къ личнымъ взиосамъ на увеличен:е пон- 
си стобт, 102, 105. Итого”. Зи, 29. ЩЕ. Ва 815 


н) Удержанныхъ изъ жалованья быв. за штатомъ 
пене!онера, (но впослЬдств!и вновь назначеньъ на долж- 
ность),—въ возмфщен:е переполученныхь имъ въ каче- 
ствз пенси ст. 38 .... ы Зе ера 1167 


0) Остатка отъ пене!и умершей К священвика 
Олимшады Мацкевичь ст. 41... Ве В 15 


п) Въ покрыте части недоимки, числящейся за быв. 
пенс1онеромъ Владимиромъ Поповымъ ст. 46. ...... 14184 


р) Перечисленныхъ изъ Погребальной Кассы на по- 
крыт!е заимообраза, произведеннаго при уплатв въ Ви- 
тебское отдфлен!е 1 осударственваго банка за хранен!е 4°\о 
Государственныхь рентъ ст. 70 ......... И 


с) Оть кассы взапмной помощи духовенства Тоболь- 


` ской епархи въ уплату Канцелярт Правлен!я за снатую | 


коп!ю устава Пенс!онной Кассы ст. 73 (ее. 
Итого въ приходВ съ остаточными:. ... 
РАСХОД Ъ 


а) Возвращено взноеовъ, едфланныхъ участниками, но 
впослёдстви вышедших изъ Полоцкой епархии или въ 
другое вфдомство ст.ст. 4, 5, 85, 92, 107, 121, 175, 191, 
АА, 20. Ито а в > т 


6) Выдано Канцелярею Правления Пенс1онной Кассы 
каицелярскпхъ пошлинъ за сняте коши съ устава Кас- 
сы, согласно просьб уполноночечнаго отъ Тобольскаго 
Хуховонства ст. 119, ле + арене нм 


в) Возвращено взносовт, произведенныхъ въ ие 
на увеличен!е пенсйи ст.ст. 190 и 200. м. чесно 


г) Употреблено на жалованье членамъ Правлен!я сей 
Кассы, письмоводство, на заказъ книгъ, бланокт, канце- 
лярсюя принадлежности и на разъфзды казначея по д$- 
ламъ Кассы ст.ст. 1, 9, 10, 11, 12, 13, 65, 66, 67, 68, 69, 
80, 81, 82, 83, 84, 87, 88, 89, 90, 91, 94, 95, 96, 97, 98, 
108, 109, 110, 111, 112, 114, 115, 116, 117, 118, 176, 177, 
178, 179, 180, 193, 194, 195, 196, 197, 202, 203, 204, 205, 
206, 210, 211, 212, 213, 214, 294, 295, 256, 27, 228, 
229, 230; Ито .... К вы и биде 


| д) Снято съ книжекъ сберегательной и расчетной 
ст.ст. 3, 6, 7, 14, 15, 17, 76, 93, 101, 106, 113, 120, 122, 
174, 185, 189, 201, 209, 22, 222: Итого фо «Её таличь 


е) Позученныхъ (обратно) за нерозыскомъ адреса- 
сатовъ— вновь выдано пеней ст.ст. 18, 74, 181, 182, 208. 
ПО ео ВОВЬЕ в ть, в.а 59 9 эт ИН 


| 


2180 


4886974 


| 
| 


1051195 


[5% 


742 


82/20] 


3623 


50 


50292 | 
| 


3886621 


оффе 


По Пенаюнной НасеЪ. 


По книж- 


ж) Внесено на книжку сберегательной кассы и на 
расчетную книжку ст.ст. 8, 16, 77, 78, 99, 102, 103, 171, 
183, 186, 187, 216, 223. Итого, и. Е 


3) Уплачено за гербовыя марки при вкладахъ ва 
расчетную книжку ст.ст. 79, 100, 104, 172, 184, 188, 
ОТО: Нога, ПОЗ одре аа акте так 


и) Уплачено за сохранен!е °' буматъ и за справку | 


о №№ свхъ бумагу ст.с.. 2, 105. Итого... .. 


к) Выдано пеней, въ томъ числ и удержанныхъ изт | 


пенс1й и переданныхъ по назначеню въ качествЪ иска 
на пенс!ю, напримфръ, въ Цолоцкое Спасо-Евфросин1евское 
учил, ще и ней ст.ст. 19, 20, 21, 22, 33, 34, 35, 26,27, 
28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 'ЗЯ, 38, 39, '40, 41, 42, 
43, 44, 45, 46, г, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 
58, 59. 60, 61, 62, 63, 64, 70, 71, 72, 73, 75, 86, 123, 124, 


125, 126, 127, 128, 129, 130,131, 132, 133, 134, 135, 136. 


137, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 1 145. 146, 147, 148, 
149, 15%, 151, 152, 158, 154, 155, 156, 157, 158, 159, 
160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, т, 168, 169, 170, 173, 
192, 198, 217, 2 8 Итого ВА: Аза. 


Итого въ расходв еее. 


Къ 1 января 1910 года состоитъ,....... 


А всего въ расходЪ съ остаточными. ...... 


13740 15) 


\- | 
164/90 362350 


48869) а 


.| 48704 |834. 


2350 


| 50292 


21 


77 


+ Ва 


По Погребальной КассЪ. ВЫ. `| кам, 


ПРИХОД | 
Отъ 1908 года къ | января 1909 года оставалось. , | 50001 609| 98 


Въ 1909 году поступило: | | 


а) обязательнаго взноса отъ участниковъ Кассы ст. 
ст. 2, 5, 6, 7, 11, 12, 13, 14, 17, 18, 22, 24, 31, 32, 37, ЗА, 
О ль мах Отар бт = ок | 


6) 0/0 по билетамъ Государсгвеннаго Банка и по 
книжкамт Сберегалельной Кассы и по расчетной ст. ст. 
3, 8, 9, 10, 25, 26, 27, 34, 35, 36, 45, 46, 47. Итого. . 190 


в) Снятыхъ съ книжки Сберегательной Кассы и съ 
расчетной ст. ст. 1, 19, 20, 21, 29, 30, 33. 42, 44. Итого ,| 2581 86 
т) Въ уплату заимообраза, взятаг^ на постройку ка- 
меннаго зданя Полоцкаго Спасо-Ювфросин!евскаго жен 
ПОБИТ О УЗИ А ОВ кр  иь  оа ма 1000 


т 
- 
=> 


д) На книжк- с‘ерегательной кассы и расчетную ст. | 
61. 16; 23, 28-39,.40; 48. }; Ижоготииктлие с лк им ра; | 5006] 25 


Итого въ приходв съ остаточными. .. .| 10509 80 5000 5621 96 


РАСХОДЪ. | 


Въ 1909 году израсходовано: | 


а) Снято съ книжекъ ст. ст. 1, 12, у 16, 23, © 
ВН О ие ав: емечикатс 


6) Внесено на книжки ст. ст. 11, 21, 22, 31, 32, 38. | 
| 


2581] 80 


Итого ., НА, ци и рев 26800 


в) Выдано пособий по случаю смерти: а) прото!ере- 
евъ и священниковъ 2800 р'б., длаконовъ и псаломщиковъ 
2700 руб. ст. ст. 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 15, 17, и, 
19, 20, 26, 28, 29, 30, 35, 37. Ито... ... °.- 5500 


г) Перечислено въ Пенс1онную Кассу на покрыто 
заимообраза. ироизведенваго изъ пенс1онныхъ суммъ при 
уплатВ Витебскому Отдзлен!ю Государственнаго Банка за 
хранене Государственныхь рентъ. уе. 2 80 


°д) Уплачено за гербовую марку тб ке на рас- 
четную книжку ст. 33....... а ня 15 


Итого въ расходв..........| 10509] 80 2581| 89 
Кь 1 января 1910 года состоитъ....... 5009 3040] 16 
А всето въ расходв съ остаточными .......| 10509] 80] 5000 5621 96 


1 


(Подлинный за надлежащимъ подписомъ). 
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«Журналы бпаралальнаго @ъьгуа Зузовомотва <®- 


лоцкой епарди 1909 года. 
т. /РНАЛЬ № 6. 


Августа 25 дня 1909 года. Съ№здъ духовенства Полоцкой епар- 
хи слушали: вопросъ объ охранен церковныхъ лфеныхъ дачъ отъ 
хищничества и о боле правильномъ пользоваи членами причта 
лЪеными матералами. 

‚При обсуждения вопроса депутатами съЪзда выяснилось, что 
хищничество лЪсовъ происходить преимущественно со стороны <а- 
михъ же причтовъ, установлены факты, ‘что нзкоторые причты рас- 
плачивались за заготовку дровъ дровами же, при рубкЪ оставля- 
ютъ слишкомъ высоше пни, рубятъ на дрова строевой лЪсъ, прене- 
брегаютъ поваломъ, сучьями и т. д. Постановили: Необходимо уста- 
новить самую строгую отвЪтственноеть за цфлость лЪса и правиль- 
ное пользоваше лЪзеомъ. Охрану лЪеа производить-—при болылихъ 
лЪеныхъ дачахъ, за счеть этого же лЪса, а при малыхь на счетъ 
мЪстныхъ средствь причтовыхъ или церковныхъ. Возложить на 
благочинническе СовЪты обязанность строго слфдить за цвлостью 
и цфлесообразнымъ пользованемъ причтами лВсомъ и, въ случаЪ 
злоупотреблен1й, немедленно доносить Епархальному Начальству. 
Благочинническй же СовЪть опредфляеть и норму—сколько гдв 
вырубать лЪсу на дрова и на поправку построекъ, какимъ количе- 
ствомъ дровъ можетъ пользоваться каждый членъ причта, (Подлин- 
ный за подписомъ 0.0. депутатовъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 22 октября 
сего 1909 г. за № 5040, послЪдовала такая: «Утверждается». 


МУРНАЛЪ № /7. 


Августа 25 дня 1909 года. СъЪздъ духовенства Полоцкой епар- 
хи слушали: вопросъ объ изыскани мвръ къ усилешю средствъ 
Ценаонной Кассы духовенства Полоцкой епархии. 

Справка 1. Правлен1емъ Пенсюнной Кассы рекомендованы слЪ- 
дуюпия мЪры: ежегодно перечислять въ Пенеюнную Кассу изъ 
остатка Погребальной Кассы превышене сверхь 4—5 тыс. руб.; 2) 
совершенно отыЪнить 8 17 устава Пенс1онной Кассы, по которому 
всЪ участники Кассы, плативние 35 лЪтъ, освобождаются отъ даль» 
нъйшихъ взноесвъ, хотя бы и состояли на службЪ; 3) прекращать 


выдачу пеной сиротамъ-дочерямъ, пока они занимають должности 
оплачиваемыя не менЪе 20 руб. въ мЪсяцъ; 4) ОТиВНитЬ $ 21, по ко- 
торому выдача пеней можетъ начатьзя посл перваго платнаго года 
и замфнить его другимъ, предоставляющимъ право получен!я пенеи 
не ранзе истечен!я 5-ти лЪть и 5) только въ крайнемъ случаЪ при- 
мЪнять 8 22 устава Кассы. Справка 2) ВэЪми депутатами выражено 
пожелане, чтобы уетавъ Кассы былъ тщательно пересмотрВнъ, что- 
бы были выяснены причины, породивиия опасения за прочность и 
даже за самое существоване Каесы. По всестороннемъ обсужденш 
вопроса депутатами съБзда предложены были къ рЪшеню два во- 
проса: 1) читать ли сейчасъ уставъ Пенеюнной Кассы и обсуждать 
детально всЪ 8$, возбуждающие сомнЪзя!е, для передачи предрЪшен- 
ныхъ вопросовъ для окончательной формулировки въ составляемую 
для сего Комисейо, или же прямо, безъ ‹чтен!я Устава, передать д$- 
ло въ Комиссю, и 2) неё слЗдуетъ ли прозить протойерея Беллавина, 
составлявшаго первоначальный Уставъ Каесы, вновь пересмотрЪть 
Уставь и внести соотвЪтетвуюция измВненя. Постановяли: по перво- 
му вопросу: Уставъ Кассы теперь не читать и детально 88 Устава 
не разсматривать, но дЪло передаль въ Комиес!о. По второму во- 
просу: образовать Комиесю—просить протоерея Беллавина взять 
на себя трудъ предеЪдателя Комисеи, вновь переемотрЪть Уставъ, 
опустить несоотв®тствующе $$ и измЪнить т%, которые являются 
въ своемъ прим$невши въ жизни вредными для благосостоящя Кас- 
сы; въ тоже время просить священника о. Савватя Хлудка войти 
въ составъ означенной Комисеш, такъ какъ онъ основательно озна- 
комленъ съ положенемъ Кассы, что яветвуеть изъ его замЪтки въ 
«Епархальныхъ ВфдомостяхЪ». (Подлинный за подписомъ -0.0. де- 
путатовъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 22 октября 
сего 1909 г. за № 5041 послБдовала такакая: «Исполнить». 


ЖУРНАЛЪ № 3. 


Августа 25 дня 1909 года. Депутаты Впарх!альнаго СъЪзда По- 
лоцкой епарх!и слушали: вопросъ объ учреждении въ каждомъ бла- 
гочин!и должности запаеснаго священника. 

Постановили: Признавая необходимость учреждешя запасныхъ 
священниковъ въ тЪхъ благочинническихъ округахъ, гдз нЪть 
двухклирныхъ причтовъ, просить Его Преосвященство удовлетво- 


аа 
рять просьбы 0 назначени запасныхь священниковъ въ благочи- 
НЯхХЪ ТВХЪ округовъ, которые будутъ съ этимъ обращаться, СЪ 
предоставлешемъ права округамъ ‘'самимъ ‘вырабатывать для этого 
подходящия условя. (Поллинный за подписомъ о.о. депутатовъ). _ 
Резолющя Его Преосвященетва на подлинномъ поолвдовазта 
такая: «Согласенъ>. 


ШУР-Н.А Л Б. №29. 


Августа 25 дня 1909 года. СъБздъ духовенства Полоцкой епар- 
хи слушали: вопросъ объ изыскан!и средствъ на образовае Епар- 
хальныхъ стипенд!й` для содержанйя командируемыхъ въ регентское 
училище д. с. с. Смоленскаго въ С.-Петербург. 

При обсужден вопроса, въ виду крайней недостаточности 
средетвъ въ епарх1и постановили: ассигноване денежныхъ средствъ 
на образоване епарх1альныхъ стяпенд для содержан!! командируе- 
мыхЪъ въ регентское училище отклонить. (Подлинный за подписомъ 
0.0. депутатовъ. | 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 22 октября 
сего 1909 г; за № 5042, послВдовала такая: „Читалъ“. 

(Продолжеине слъдуеть). 


НИИ 


Редакторъ оффищальнаго отдзла, 
священникъ Д, Иленсандровъ.. 


1910 года. № 5. _З1-г0 января. 


ТИМО ИРАНА: УРТОМИАРТИ 


ии =“ 


пума 


3 еоффицальный од дз. 5% 


@ ое 


Причины религюзнаго невЪрия *). 


(Историко-психологическй очеркъ). 


Въ самомъ дьлЪ, наука въ смыслЪ ученшя о свойствахъ м!ро- 
зланя и релийя или учевше благочестя ие могутъ другъ друга ис- 
ключать или опровергать, а только дополнять и пояенять. Ибо пред- 
метомъ науки и вообще образованности служатъ евойства и дЪй- 
ствя или подчиненной человЪку природы, т. е. осязаемыхъ вещей и 
силъ, или свойства и способности челов ческаго естества. Релимя 
или учене благочест1я, напротивъ, представляеть повЪетвоваше и 
размышлене о свойствахъ и дЪйстйяхъ Творца и Царя м!роздавя. 
Отсюда и способы или методы познав!я творешя и Творца весьма 
различны. Съ неразумнымъ творешемъ для его изученмя человЪкъ 
въ силу своего превосходства, т. е. обладанйя разумомъ, можетъ дЪ- 
лать что угодно-— употреблять надъ нимъ всяюмя ваблюден1я и вся- 
вя пробы или опыты. Съ Творцомъ, какъ Всемогущимъ, Владыче- 
ствующимъ надъ веЪмъ Разумомъ, можно дЪлать только то, что Онъ 
Самт, позволитъ по своей безм5рной благоети и премудрости. Такъ, 
напр., и въ челов ческихь отношеняхъ подданный можеть видЪть 
и изучать богатства своего Царя, а сокровенныя его чувства, намЪре- 
ня и планы открываются ‘по’ его собственному высокому изволен1ю 
только еро немногимъ любезнымъ, избраннымъ и приближеннымъ 
подданнымъ. Предметь наукъ естественныхъ, якобы опровергаю- 
щихъ существовае и дБвлане во вселенной Живаго Разумнаго Бо- 


*) Продолжеше. См. № 4 „Полоц. Езарх. Вздом. . 


— #111 -— 


га, составляютъ-явлен1я или д\йетмя окружающихъ. наеъ’ безвозна: 
тельныхъ елЪпыхъ и нЪмыхъ силъ и вещей природы. Нредметъ же 
религ и, или Христова учен!я, напротивъ, составляетъ повЪетвоваше 
о зримыхъ и незримыхъ, прошедшихъ, настоящих и будущихъ 
. дВяшяхъ господетвующей надъ небомъ и землею Всемогущей Ра- 
зумной силы, приготозляющей человЪчество къ непорочному, вёчно 
редоетному духовному сущеетвовавю, Ибо отношене Бога къ при-‘ 
родЪ, или му, подобно отношению въ каждомъ челов$кЪ мыеля- 
шей въ немъ силы или воли къ его тфлесному составу. Т%лесный 
составъ человЪка составляеть предметь естественныхъ наукъ, ду- 
ховный составъ— предметъ истори. Подобно тому, какъ никакой 
внезапный разрЪзъ и медицинскЙ анализъ тБла человЪческаго не 
откроетъ, что думалъ и дзлалъ этотъ человЪкъ, если онъ самъ или 
его близке не разскажутъ, точно такъ и познане природы не от- 
кроетъ мыслей и дъяЙ наполвяющаго небо и землю Личнаго Вла: 
дычественнаго Разума, если Онъ самъ ихъ не откроетъ по своему 
благоволенио въ словЪ и особомъ знамени. Для точнаго познашя 
силъ и свойствъь неразумной природы необходимо богатство соотвЪт- 
ствующихъ инструментовъ и прирожденная конгенальность приро- 
ДЪ, т. е. такое етроене ума, при которомъ ясны становятся таин: 
ственные законы, или правила дЪйствован1я, составляюния предметъ 
изучен!я химш, механики и математики. Напротивъ, для познаня, 
или точнзе, пониманя Божествевныхъ дзлъ и мыслей, составляю- 
щихт предметъ православной вфры, ° необходимо врожденное нрав- 
ственное сходство по жизни и мысли съ Пророками и Апостолами, 
ЦЪль научнаго познания природы—овладФть силами и вещами окру- 
жающаго насъ м!ра и всячески испытать и пережить ихъ сладость, 
красоту и пользу. ЦЪль познавя учен1я благочестя, преобразовать 
свой внутреный душевный мъ, свои стремленя, чувства, мысли и 
навыки по образу Воскресшаго и вознесшагося на небеса вЪчнаго 
Божя Сына. Въ познании природы истина фактовъ и законовъ удо- 
стовзряется наблюденями и опытами въ ученыхъ лабораторяхъ, а 
въ познани благочестя истина Божественныхъ дЪлъ и законовъ 
спасен1я человЪ чества удостов8ряется опытами осуществлемя Бо- 
жественныхъ повелзнй и уставовъ въ лаборатор!и евоего собствен. 
наго внутревняго мра—въ своемъ сердыЪ и волЪ. Поэтому матер1ею 
новелЗваютъ и дзйствуютъ еъ особенной силой только математики, 
физики и химики; а людьми руководять ‘духовные герои—Пророкя, 
Праведники и Мученики. Конець матеральнаго  безрелигюзнаго 
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познашя, какъ показываетъ история древнихъ и новыхъ цивилизащй, 
безъисходная злость и унын!е, несмотря на ожидаемое превращене 
камней въ хлЪбы, летане по воздуху и новое подчинеше малоученаго. 
человВчества ученымъ чудодЪямъ. Конецъ познавшя религ1юзнаго - 
наполнен! внутренняго мра души челов ческой волнами  радост- 
ной ‘безконечной жизни Трединаго Божества. Такимъ образомъ, на- 
ука и ‘религя не исключаютъ другъ друга, ибо это явлешя, проис- 
ходяция въ разныхъ плоскостяхъ и только въ н$которыхЪ пунк- 
тахъ пересВкающия другъ друга. ’ВелЪдетв1е этого среди ученыхъ 
всегда было значительное количество вЪзрующихъ и добродЪтель- 
ныхъ, которые своимъ благочестмемъ служать обличешемъ и уко- 
ризною веЪмъ нечестивымъ и невЪрнымъ. 

КромЪ сего, мноме въ оправдан!е религ!ознагс невЪфр!я своего 
ссылаются, обыкновенно, на малое и незамВтное число ученыхъ и 
побродЪтельныхъ представителей христанства, особенно изъ среды 
духовнаго сослов!я. Но, во-первыхъ, по свидЪтельству св. апостола, 
Павла, судить о наличности порочныхъ и несовершенныхъ  хриет!- 
анъ невзруюцще не могутъ, ибо самое невЪр!е есть. показатель 
(какъ это будеть выяснено мною ниже) ихъ гр$ховности, вел детве 
чего они лишены небеснаго дара различен!я и оцфники дЪйствитель- 
наго нравственнаго урэвня  христанъ. Ибо по закону позна- 
я подобное познается подобнымъ, и низшее познается выешимъ, 
а высшее недоступно познаню низшаго. Напр., старцу понятны нЪ- 
когда испытанныя имъ внутрення переживан!я юношей, а юноши 
не могутъ ясно представить настроеня людей старческаго возраста; 
ученый представляетъ смутность внутренняго м!ра неграмотнаго, а 
послЪдей совершенно не можетъ представить ясность и широту 
научнаго м!ровоззрЪн1я людей образованныхъ. Тфмъ болфе испол- 
ненный всякихъ эгоистическихъь страстей не можеть представить 
не только состояне полнаго безстрастя, но и свободы отъ нзкото- 
рыхъ страстей. Поэтому нравственная оцфнка невзрующихъ имЗетъ 
значен!е лишь по отношеню къ немногимъ явнымъ грЪшникамъ- 
христ1анамъ, опуетившимся по своему настроеню и поведению ниже 
невЪзрныхъ; а въ отношени къ большинству христанъ обыкновен- 
наго, такъ-называемаго“ порядочнаго поведешя порицательная и 
хульная оцЪнка со стороны нев$рныхъ является только показате- 
лемъ злого, придирчиваго, самохвальнаго, богопротивнаго_ настрое- 
ня. Къ этой оцзнкЪ всегда приложимы слова Распятаго Праведни- 
ка: „лицемЪръ! зач мъ ты смотришь на сучокъ въ глазВ брата тво- 
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его, а въ своемъ глазЪ не чувствуешь цзлое бревно“... Кром того 
христан ство есть не только трудная обязанность, но и животворя- 
щее благо, не только повелительный законъ, но и Божя благодать, ‘не 
только рабство, но и блаженная свободя отъ множества постыдныхъ 
и вредныхъ привычекъ и вкусовъ. Это переживанйе:. ярко и торже- 
ственно выражено въ совершенныхъ духовныхъ хрисганахь (1 Кор.), 
ВЪ св. апостолахъ, мученикахъ, постникахъ и доброд®тельныхъ' пасты- 
ряхъ и гражданахъ. Кому же должно, съ точки зршя пользы, бла- 
га и долга передъ Творцомъ, подражать—немотщнимъ Фли христа- 
намъ, едва терпимымъ церковью, или сильнымъ, ею ирославляемымъ? 
РазвЪ Церковь когда-либо устами и дЪлами своихъ вовершенныхъ 
сыновъ отвергала ученость и добродЪтель? РазвЪ она арославляла 
преступлен!е? Подобно тому, какъ никто не составляегь по изуродо- 
ваннымъ людямъ поняШе о челов$ческомъ естеств» и правило для 
своего прятнаго тБлеснаго существован!я; такъ точно несправедливо и 
врецно отождествлять ради собственнаго оправданйя толпу несовершен- 
ныхъ гр$шныхъ членовъ Церкви съ ея истинымъ составомъ—из- 
бранными носителями божественной благости, истины и правды. 

Но всего болЪе фалышь этого оправданйя закогности и основа- 
тельности невЪр!я становится ясною предъ лицомъ сл$дующихъ 
фактовъ. Было время, когда Церковь Хриетова или христанетво со- 
средоточивалось только въ лиц% исуса Христа, Который явилъ 0е- 
бя современному поколЪнйо въ неслыханномъ и невиданномъ до 
Него и по Немъ совершенствЪ, святости, мудрости и силы. И одна 
ко, послЪ 31/2 ить дивнаго блистательнаго волнующаго проявленя 
этихъ божественныхъ знамен!й у Него оказалосъ такъ мало при- 
знавшихъ въ Немъ откровене вЪчной истинной жизни, что Его лю- 
бимый ученикъ съ великимъ изумленшемъ и огорчешемъ восклица- 
етъ: „Сколько чудесь сотворилъ Онъ передъ 1удеями и они ве увЪ- 
ровали въ Него“! Почему же случилось это, несмотря на то, что по 
свидЪтельству историковъ этой эпохи, жажда истины, искаше не- 
беснаго откровен!я было чрезвычайно сильно? Почему только немно- 
пя сотни изъ десятковъ тысячъ слушателей Христа усмотрЪли и 
узнали въ Немъ откровеше истинной, совершенной блаженной жиз- 
ни и признали Его своимь Царемъ и Спасителемъ? Потому, —обь- 
ясняетъ богопросвзщенный Евангелисть,—не могло огромное боль- 
шинство евреевъ увЪЗровать въ Божественность [исуса Христа, что, 
какъ еще сказалъ Исайя, „они ослБпили ложными плотскими. уче- 
нями глаза свои и окаменили грЪхами сердце свое, да не видятъ 


„глазами ‘и не ‘уразумВютъ сердиёмъ”и’не’’обратятся, ‘Чтобы ` Господь 
‚нецфлилъ ихъ-нруветвенно“. (Вв.`Гоан. ‘ХИ ‘37 —41). "Такбе “Же отно- 
ен ‘большинства современниковъ ‘было‘и‘къ‘евятымь пророкёмъ 
и апостоламъ. Въ-книгахъ пророчеёскихь подробно изображена 'пла- 
‘менная, неустанная учительная ихъ дФятельность. И вездЪ упорство 
порочнаго сердца и страеть ‘къ удовольстйямъ тфлеснымъ выстав- 
ляются, какъ единственныя ‘причины ‘религозизло невёр!я и 'раз- 
вратнаго. ловеденя. у 
Наконецъ, ‘третьимъ оправдашемъ релимознаго невврия и от- 
чужден!я отъ священныхъ церковныхъ обычаевъ и уставовъ выстав- 
ляютъ, обыкновенно, порочную жизнь гражданекаго хриспанскаго 
правительства ‘и въ значительной степени обусловленное такою без- 
законною жизнйо государственное ‘разстройство, т. е. несправедли- 
вое ‘распредЪлее правъ и обязанностей, труда и покоя, страдашя и 
наслажден!я, богатства и бЪцноети, наградъ и наказан. Но и это 
оправдане религознаго невЪр!я можеть представиться убЪдитель- 
нымъ только для людей, ‘или очень огорченныхъ правительствомъ, 
или ‘очень простоватыхъ, или т: кихъ несвздущихъ въ истори, какъ 
наши лБнивые гимназисгы и студенты. Въ самомь дДЪлЪ, разв до- 
стовЪрные историки гдз либо утверждаютъ, что блестящий расцвЪтЪ 
Христовой жизни въ душахъ Его поклонниковъ всегда совпадазть 
съ нравственнымъ совершенствомъ гражданскаго правительства? Ни- 
когда въ истори этого не было и едва-ли когда будетъ. Ибо, что 
такое гражданское правительство? Это совокупность лицъ во глав» 
съ Царемъ, ииВющихъ право и обязанность защищать силою жизнь, 
честь, свободу и имущество своихъ гражданъ отъ враговъ внутрен- 
нихъ и внЪшнихъ и зат®мъ распредЗлять государственныя имуще- 
ства, права и обязанности сообразно съ положенями Божеетвенной 
и челов Вческой справедливости. Такимъ образомъ, служене госу- 
дарственной власти вращается исключительно около матеральныхъ 
преходящихъ потребностей, нуждъ и удовольствйй управляемаго на- 
рода, и велЪдетые этого представители власти, обыкновенно, бога- 
тые, въ огромномъ болышинетвЪ невольно нравственцо огрубЪваютъ 
и опускаются до степени преступной языческой распущенности. Ком- 
фортъ и флиртъ, пиры и зрЗлища незамВтно дЪлаются осью жизни 
людей правящаго класса и такимъ образомъ погашають ВЪ НИХЪ 
вкусъ и стремлене къ общему благу и справелливсс”и. Однако т- 
кой низк нравственный уровень гражданскаго правительства ни- 
чутье препятетвовалъь любителямь добродЪтели богатВть святыми 


#31 


— 121 — 


1» 75} 7 > т #3! зал г. г т 


'чуветвами” и. с1ять“ дВлами ‘истины,’ ‘добра‘и ‘сострадашя. “Ибо, не 
только тысячи, но’и миллоны всякаго` зван!Я ‘преступныхъ началь- 
никовъ ‘не заслонятъ своими пороками' и злодвян1ями животворяща- 
‚го вездЪсущаго’ Солнца, Правды Христа, Который съ Сзоимъ’ Боже- 
ственнымъ Родителемъ’ наполняет”, небо и землю’ и открывается сво- 
ими божественными свойствами во всякомъ взрующемъ ‘и стремя- 
щемся къ Нему сердцВ. Велёдстье этого совершенство нраветвен- 
ной жизни отдЪльныхъ христанъ и цЪлыхъ обществъ было ничуть 
не менЪе, а напротивъ иногда боле, при порочныхъ ‘`языческихъ 
императорахъ, сравнительно съ совершенствомь христанъ, жив: 
шихъ при позднЪйшихъ крещеныхъ, набожныхъ, ученыхъ и добро- 
ДЪтельныхъ императорахъ. Поэтому и въ истори русскаго государ- 
ства нравственная высота большинства христанскато населеня от- 
крывается чаще, глубже и ярче въ ‘вЪка тяжкой зависимости отъ 
нечестивыхъ, свирБпыхъ монголовъ и при ‘крзпостномъ ‘правз. Съ 
этой точки зрёвя даже Апостолы не считали рабство препятствиемъ 
къ духовному совершенству: ибо это’ трудное общественное положе- 
не составляетъ только часть тото добровольнаго’‘ ‘рабства, которое 
какъ законъ жизни, далъ Христосъ ‘Своимъ ученикамъ въ словахъ: 
„Иже хощешъ по МнЪ идти, да отвергнется себЪ и возьметь крестъ 
{скорби своего удЪла) свой и по МнЪ грядетъ“... 


@писнопь @ерафилме. 
“Продолоюеше сльдует»). 
Р. - католичество и протестантство —ихъ 
сравнительная характеристика. по сочине- 
ныямъ Юря @годорокича Самарина. 


Въ западномъ: христанскомъ мфВ Европы ‘христанетво отли- 
лось въ свои оеобыя мЪетныя формы: среди ‘народовъ романекаго 
племени оно утвердилось: главнымъ образомъ въ’ ‘формВ‘ р.-католи- 
цизма, а среди германцевъ—въ’ форм. протестантетва. Своимъ про- 
исхожден1емъ и развитемъ р.-католичество и протестантетво во 
многомъ обязаны нащюнальнымъ, особенностямъ романской и-герман- 
ской народностей. Еели мы заглянемъ въ исторшю Запада, то уви- 
димъ, что римляне издавна отличались напр-влешемъ практиче- 
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скимъ. Вс ихъ интересы вращались лишь около одной цфли—по- 
ставить свое государство на должную высоту политической силы ‘и 
могущества. Наука, въ частности философ!я, и искусства среди 
римлянъ не получили надлежащаго развит!я; римляне занимались 
ими постольку, поскольку наука и искусства служили средствами 
для достижен!я государственныхъ интересовъ.. На. христанетво 
римляне посмотр$ли также съ практической точки зря; въ немъ 
свое вниман!е они приковалнв къ элементу чувственному, ЧеловЪ- 
ческому и всю религозную жизнь свою запечатлфли характеромъ 
временнымъ. Такъ на почвЪ матеральныхъ, ч`сто житейскихъ, 
стремлен!й среди римлянъ возникло и развилось р.-католичество, & 
чрезъ нихъ распространилось и среди другихъ народовъ романска- 
го происхожденЙя. 


На первыхъ порахъ своей исторической жизчи германскя 
племена подпали вл!ян!ю р.-католицизма. Р.-католицизмь шелъь въ 
разрЪзъ съ умственнымъ складомъ германцевъ, привыкшихъь КъЪ 
разсудочной, отвлеченной дЪятель ности, взгляду на мръ не съ 
земли на небо, а съ неба на землю. Германцы сбросили съ себя 
гнеть р.-католицизма и создали новое исповЪздаше, въ которомъ 
изъ христанства удержали только элементъ божественный, сверхъ- 
естественный, и своей религ1озвой жизни придали характеръ край- 
ней религГозной идеализащи. Новое исповЪдан!е германцевъ полу- 
чило назване протестантства, какъ протеста противъ р.-католицизма. 
Такимъ образомъ, р.-католичество и протестантство «предетавляютъ 
собою ДВЪ разорванныя, отвлеченныя стороны Христовой Цер- 
КВИ» })., 


Излагая истор 1ю католическаго и протестантскаго вляшя на 
нашу церковь въ вЪкъ Стефана Яворскаго и @еофана Прокоповича, 
Ю. 0. Самаринъ въ своихъ сочиненшяхъ даетъ сравнительную харак- 
теристику р.--ка толичества и протестантетва: онъ опредвляетъ обиий 
характеръ р--католической и протестанской системъ, главнымъ обра- 
зомь, излагаеть учеше о вЪроучительныхъ источникахъ и объ 
оправданйи, , показыва еть также, какъ осуществилось поняе о 
церкви среди католиковъ и протестантовъ, и, наконецъ, даетъ ха- 
рактеристику р.-католической и протестантской проповзди, какъ 
устнаго способа распространен1я того и другого учешя. 


1) Сочинеше Ю. 60. Самарина. Т. У, стр. 345. 
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Вотъ какъ Ю. 6. Самаринъ сравнительно характеризуеть р.-ка- 
толическую и протестантекую системы. | | 

Принявши хриепанство, римляне перенесли сюда свои ‘языче- 
свя понят!я, придали имъ форму философскихъ, отвлеченныхъ раз- 
сужденй и, пользуясь св. Писанемъ и преданемъ, возвели послЗд- 
ня на степень церковныхъ догматовъ, порукой за абсолютную до- 
стовзрность которыхъ является церковный авторитетъ въ лиц не- 
погрЪшимаго папы. Р.-католическая система сложилась изъ насиль- 
ственнаго сочеташя двухъ началъ-церковнаго и философскаго. 
Авторитетъ и разсудокъ р--католицизмъ силится примирить. Но такъ 
какъ авторитеть и разсудокъ чужды другъ другу, не были и не 
могуть быть примирены, то получился вредъ и для догматовъ и для 
церкви. Догматы низводятея на степень логически правильныхЪъ 
выводовъ, всегда условныхъ, подозрительныхъ. Церковь, какъ бы 
усумнившиеь въ своемъ быти, ищетъ внзшней опоры и за помопию 
прибЪгаетъ къ фи лоеофекому началу, но, вводя его въ церковную 
область, она необходимо ограничиваетъ его дБятельность, не даеть 
ему свободно и самостоятельно развиваться, лишь предоставляеть 
право разработывать готовыя истины, словомъ, ‹держитъ его на сте- 
пени разсудка». Вся р.-кат олическая система, какъ и каждый самъ 
по себ взятый догматъ, представляется правильнымъ силлогизмомъ. 
„МЪето первой посылки занимаетъ общая мыель, истина очевидная; 
мЪзето второй—текстъь изъ ев. Писан!я. Заключене даетъ логически 
оправданный догматъ»› 2). Но такъ какъ р.-католическая система 
своимъ желанемъ примирить авторитетъ и разсудокъ стала на лож- 
ный путь, то противодЗйстве не замедлило проявиться 3). 

Протеставты возетали противъ допущеннаго р.-католицизмомъ 
насил!я челов ческой мыели. Они отвергли авторитеть церкви и 
провозгласили свободу человЪческаго ума въ области религии. 
Не противъ системы вообще протестанты возстали, а противъ лож- 
наго направленя р.-католической системы. Принявши за критерй 
<в. Писаше, прот естанты совершили повЪрку р. католической ‘си- 
стемы и нашли, что доказательства, на которыхъ основаны догматы, 
ложны, а потому ложны и самые догматы. Въ своемъ скороспвломъ 
заключени присоединив шись къ ращонализму католиковъ, проте- 
станты на развали нахъ католической системы создали собетвенвую 


2) ПФ, т. У, стр. 458. 
3) 1Ы@, т. \, стр. 22--25; 457—58. 
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систему. Основныя начала протестантской системы—ев. Писаше и 
личный разумъ. человзка, которыми она напоминаетъ. „р.-католиче- 
скую систему, какъ правильный, .силлогизмъ, только, въ. ‘другомъ- 
порядк$. „Обиия. понятя ‚заняли мЪсто первой посылки, св. Писане 
—второй; заключен!е давало, систему. догматовъ“ , 4). Что сказать >10 
протестантской систем? /Такъ какъ протестанты дЪло взры, д®ло 
Божей истины,и благодати подчинили  самовластию собственвому; 
или само чиню челов$ческой мысли и произвола, то. нзть единой 
протестантской доктрипы, а есть только множество протестантскихъ 
учен!й и сектъ. Протестантская система, какъ система, «остается. на 
степени аггрегата мнЪн!Й›. Протестанты въ своихъ ‹изсл$довашяхъ 
и религ1озныхъ умствован!яхъ не найдутъ такого. основан я, ва ко-о 
торое, опираясь, могли бы привести свои умственныя заключешя въ 
единодушное. согласе. Каждый протестантъ только собственныя мн%- 
ня и убЪжден!я считаетъ непогршимыми и не можетъ согласить- 
ся съ мн$ыями своихъ собрайй, которыя, по самолюбю, отвер- 
гаетъ, какъ противныя его образу мыслей. Если протестанты и 
‚ согласны между собой въ чемъ-либо, то только въ одномъ—въ отри- 
цани р.-католицизма 5). 

СдЪлавши общую характеристику р.-католической и протестант- 
ской системъ, переходимъ къ изложению той и другой системы. 

Въ основу своей богословской системы р.-католики  полагаютъ 
два источника: св. Писане и св. предаше, но на дЪлЪ ов. предан 
емъ, которое иметъ своимъ источникомъ папу, св. Писаше отодви- 
гается на задн планъ 6). Библя является неудобнымъ  конкуррен- 
томъ папы, такъ какъ при свЪтЪ и руководств\ ея злоупотреблен1я 
папской власти могутъ быть раскрыты и опровергнуты. Между т®мъ 
игнорирование св. Писашемъ р.-католики объяеняють , совершенно 
иными мотивами. «Писан!е случайно неполно, легко можетъ ‹ быть 
перетолковано» 7); «св. Писаве есть н%3мая учительница, буква. 
мертвая и убивающая, чернило мертвое, чернильное богослове, воеко- 
вая фигурка, корабельный парусъ» и т. п. «Св, Писаше (темно), не- 
полно, для неразумЗвающихъ бываете причиною заблуждевй и ере- 
сей и т. п.» 3). И дВйствительно, по пословицЪ: «ц®ль оправдываетъ 


4) ПУ, т. У, стр. 62. 

5) 9, т. У, стр. 60—63; 461 — 62. 
6) 15а, стр. 27. 

7) ПУ, стр. 27. 

8) 1ЫЯ, стр. 79. 
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средства»,—р.-католики. св. Писаше покрываютъ. стью разнаго. рода. 
толкован!й ‚и хитросплетенйй, лишь бы. оправдать свои. умствован!я , 
въ. области. взры и скрывая подлинный: емыслъ- св. Писаня, удер-. 
живаютъ тотъ, какой для нихъ оказыва‹ тся болЪе выгоднымъ. «Ка-. 
толики въ. каждомъ текстЪ полагаютъ ч‹ тыре смысла, а иногда и 
боле» °). Какъ католики вообще толкугтъ. св. Писане, для. насъ 
будетъ. яснымъ, когда мы. укажемъ нЪе’ олько любопытныхъ. примЪ= 
ровъ:. ‹одинъ крючкодЪй ратовалъ про ивъ порока похотливоети;, 
мужей, предающихся сладострастшю, онъ называлъ конями и ослами, 
а женщинъ сЪномъ, и привелъ изречен!е св. Писан!я: ‹всяка плоть»; 
сВно» 10). 

Каноническую силу и авторитетъ толковатя св. Писашя за- 
имствуетъ отъ церкви, которой «одной принадлежитъ право опре- 


дЪлять смыелъ св. Писаня и даже вносить его оть себя» 11); вныВа 


церкви нЪтъ и св. Писан1я. Только церковь способна въ. мертвыя.. 


буквы св. Писанйя вложить мысль и разныя пониман!я его привести, 
къ надлежащему единству. Св. же Писан!е само по себЪ въ глазахъ 
католиковъ теряетъ вЪрнаго и надежнаго руководителя въ дФлахъ 
вфры и низводится на степень мертвой буквы. ВЪра въ учене 
церкви и непогрЪшимость папы-—вотъ основа релими у р.-католи- 
— КОВЪ 12). 

Выросшее и развившееся на злоупотреблешяхъ р.-католициз- 
ма, протестантство отвергаетъ церковный авторитетъ и съ нимъ вм$- 
СТЪ св. предане и признаетъ св. Писае за единственный источ- 
никъ богопознан1я, авторитетъ котораго обязателенъ для веЪхъ. 
Вее, что нужно знать челов%ку для его спасемя по ученшю проте- 
стантовъ, заключено Богомь въ откровеши, которое. не.еслучайно ва- 
писано, а для того, чтобы при передач отъ одного поколЗви дру- 
гому сохранилось цфлымъ и неповрежденнымъ. Св. Писаве такъ 
просто и ясно, что въ дёлЪ пониман!я его вполнф достаточно лич- 
наго разума, озареннаго благодатно Божею 13). Но отвергнувъ св. 
предаше, протестанты остались рЪшительно, безъ всякихъ средетвъ, 
чтобы доказать цзлость, подлинность и неповрежденность св. Писа- 
ня. Правда, протестанты ‚говорятъ, что. св. Писаше „чрезь различе- 


э) ПЫа, стр. 78, 

10) ТЫ, стр. 394, 151. 
и) 1Ы@, стр. 64. 

"') ПЫа, стр. 36—27, 
13) №9, стр. 90. 
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не трудностей, лежащихъ въ самомъ содержании въ выражен!и 
въ Ветхомъ ЗавЪтВ и въ Новомъ; чрезь исключен!е книгъ проро- 
ческихл,; чрезъ сравнен!е темныхъ мЪФетъ съ другими параллельчы- 
ми текстами“ 14) дБлается удобопонятнымъ, но как!я книги состав- 
ляють кодексъ св. Писаня? Почему однф книги исключены изъ 
круга каноническаго писан!я, а друг!я удержаны? На эти вопросы 
фактически обоснованнаго отвфта въ протестантской системЪ не на- 
ходимъ. Въ своихъ доказательствахъ касательно цзлости, подлинно- 
сти и неповрежденности св. Писашя протестанты дальше началъ 
разума не идутъ, а „основать вЪру на одоказалельствахъ разума, 
возвыситься до взры по ступенямъ силлогизма, значить заслужить 
вЪру“ 15). | 

Провозгласивши въ области релийи самодержав!е личнаго ра- 
зума, протестанты естественно должны отвергнуть объективную цер- 
ковь, такъ какъ, по ихъ мровоззрЪню, каждое взятое лицо нахо- 
длится въ изолированномъ отношен!и къ Богу и свое спасеше со- 
вершаетъ самостоятельно безъ всякаго сторонняго  поередетва. 
‚ «Каждое лицо само себЪ церковь, и нЪтъ единой, объективной цер- 
кви, есть множество лицъ, связанныхъ между собой только един- 
ствомъ стремленй» 16). У р.-католиковъ изъ понятя о церкви со- 
хранилась только идея церковнаго единства, которая въ богоелов- 
ской католической системЪ получила своеобразную окраску. Рим- 
ская церковь издавна преслЗдуетъ практическя задачи христан- 
ства. Она смотрить на церковь, какъ на царство съ объединяющею 
земною властю въ лиц папы. „Римская идея всем ной монархи 
не погибла; Церковь наслЗдовала отъ Рима идею государства и 
удержала ее въ себЪ» 1). СмЪшивая религшю съ политикой, р.-като- 
лики стараются доказать, что духовная и мрекая власть соединены 
вь лицф папы и ведутъ свое начало отъ Бога 13). Различными 0бо- 
ротами р$чи, искусственными сплетенями своихъ умозаключений, 
различными переносными выраженями св. Писаня и отцовъ церкви, 
вь произвольномъ ихъ значен!и, они доходятъ до открытаго созна- 
ня, что каждый римсюЙ епископъ есть самодержавный государь 
вселенской церкви. Для р.-католиковъ перкви въ строгомъ смыелЪ 


14) Пла, стр. 64. 

15) ПЫ4, стр. 61—65. 
в) Па, стр. 454. 

17) ТЫ, стр. 170, 455. 
18) 1514, стр. 166, 
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этого слова не существуетъ: у нихъ церковь—это государство. 
«ОтдЪльныя госупарства, сами по себЪ, „не имВють права на суще- 
ствованНе и находятъ оправдан!е и законность, только какъ части, 
подчиненныя огромному, обнимающему ихъ цфлому—церкви» 19). , 
Такое взаимсотношене частей въ церковномъ государственномъ ор- 
ганизм$ выразилось новымъ догматомъ: „власть государей ведеть 
<вое начало отъ Бога, но чрезъ посредство папы“ 29). По божествен- 
ному постановлен!ю, папа есть всемрный, самодержавный владыка, 
власти и произволу котораго должны быть подчинены всЪ народы 
и ихъ правительства ?'). При монархическомъ образ правлен1я 
римской церкви отношеншя паствы къ папЪ были отношенями под- 
данныхъ къ своему государю. Папа издавалъ законы, опредзляль 
догматы, р.-католики безпрекословно должны были принималь и ис- 
полнять ихъ. ПротиворЪч! и уклоненй не допускалось. Виновные 
подвергались разнымъ наказан!ямъ вплоть до инквизащи, какъ пре- 
‹топники папекой власти. А такъ какъ основной догматъ р -католи- 
цизма —безусловное подчинен!е папскому авторитету—и этотъ толь- 
ко догматъ вполнЪ обезпечиваетъ каждаго р.-католика относительно 
своего спасен!я, то римская церковь на гонен!я еретиковъ смотр%$ла, 
какъ на спасительное средство въ дВлЪ обращен1я заблуждающих- 
ся на путь добра и истины; или какъ ня благодъне, оказываемое 
церковью гонимому, ибо временными наказан!ями еретикъ искупалъ 
свою вину и облегчалъ участе въ загробномъ мШЪ 2). Попытку 
осуществить ееократ!ю на землЪ, присвоить себ свфтекую власть 
наравнЪ съ духовною сдЪлалъ папа Григорш УП, а осуществилъ 
ее фактически папа Иннокентий Ш. Историческя обстоятельства, какъ 
раздВлен!е римской импер!и на двЪ половины, перенесен1е столицы 
изъ Рима въ Византю, аранскя смуты на ВостокЪ, шли на встр%- 
чу папскимъ притязанямъ. Но съ ХУ ет. историческя обстоятель- 
ства начинаютъ м%няться не въ пользу римекихъ папъ. Подъ вя- 
шемъ пробудившагося народнаго сознашя, въ лиц папы начали 
различать духовную власть отъ м!рской, область за областью начали 
отпадать отъ Рима, и ультрамонтанская доктрина начала отходить 
вЪ облаеть предан!я 23); «не принимать же ее безусловно, значитъ 


1) ПЧ, стр. 166. 

20) 14, стр. 166. 

21) Па, стр. 166, 231. 

22) Па, стр. 221—838; 241. 
23) 4, стр. 174. 
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отрицать католацизмъ вообще; ибо всякое другое оправданше есть. 
противорвч!е, уступка, уклонеше 24) | а Е: 

’ Одинъ ‘изъ главныхъ догматовъ р.-католицизма и протестантиз- 
ма—догматъ объ оправдан человзка. Онь распадается на сл$дую- 
ия составныя части: на учене о первобытномъ состоян!и человЪка, 
о гр®хопадеви и его слБдетвяхъь и объ усломяхь и существЪ 
оправдан!я 2). 

(Продолжене слъдуетэ). 


—— 


Старообрядческ!я разоблачения. 


Въ связи съ обсуждавшимся на-дняхъ въ Г. СояЪт® вопросомъ 
о свободЪ старообрядческой прогаганды гнтереено привести разо- 
блаченя старообрядческаго журнала „Церковь“ о новЪйшихъ като- 
лическихъ проискахъ среди старовЗровъ. Въ нумер 46 этого цер- 
ковно общественнаго журнала посвящена этому длу передовая 
статья: „СОтарообрядчество и католичество“. Въ ней, велЗдъ за исто- 
рическимь обзоромъ отношен! папства къ старообрядчеству, раз- 
сказанъ фактъ перехода старообрядческаго священник Сусалева. въ 
уню съ Римомъ. Роль главнаго посредника при этомъ игралъ львов- 
скй ушатско руссый митрополитъ, пресловутый гр. Андрей Шеп- 
тиЦюЙ. 

° Онъ давно уже, оказывается, подбирался къ старообрядцамъ, 
Еще въ 1907 г. онъ хлопоталь въ Рим% о признанйи дЪйствительно- 
сти каноническаго достоинства старообрядческой 1ерархи въ буко- 
винской БЪлокриницВ. До того еще онъ пр?зжалъ лично въ Б$ло- 
криницюйЙ монастырь и совЪщался съ тамошнимъ старообрядче- 
скимъ духовенствомъ. По ходатайству графа Шептицкаго папа 
ГИй Х передалъ этоть вопросъ въ 0собую подкомиссю 0 «старо_ 
обрядческихъ рукоположеняхъ», выдвлившуюся изъ «первосвящен- 
нической комисси о присоединении отпавшихъ церквей`. И дЪло 
кончилось тфмъ, что папа призналъ старообрядческую 1ерарх!о и 
поручилъ митрополиту львовскому «принимать приходящихъ къ 
единовзрю съ чиномъ духовныхъ лицъ въ сущемь сань и съ остав- 


) ПЧ, стр. 167. 
25) ПЧ. стр. 27—33; 65—69. 
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лешемъ въ древлеправсславномъ обрядЪ, въ которомъ ни папа, ни 
кардиналы, ни восточные, ни‘западные” католическ!е патр!архи ниче-^ 
го -неправаго, ни предосудительнаго не’нашли“. Вскор№ за этимъ 
папскимъ бреве послЗдовало приняте въ ун!ю ‘бывшаго ‘етарообряд-" 
ческаго’ священчика Сусалева въ сущемъ ‘сан. Сусалева посылаютъ 
въ Петербургь и онъ узреждаеть старообрядческо-унатекую общи- 
ну въ столиц® и совершаетъ богослужен!е въ ушатексй церкви на 
Петербургской сторон, по Полозовой улиц, д. 12, кв. 12. Началась 
пропаганда прежде всего среди  здвшнихъ старообрядцевъ. Зная 
отношен!е господствующей церкви къ старообрядческой 1ерарх!и, 
мног{е изъ старообрядцевь усомнились въ прав священетва Суса- 
лева. Они обратились за справками прямо къ митрополиту Щептиц- 
кому и тотъ прислалъ имъ слЗдующее характерное письмо, которое 
стоитъ того, чтобы его привести цВликомъ: 

Г. [. Х. 0. ВБ. П. Н. (Господи, исусе Христе, Сыне Божй, по- 
милуй насъ). 

Милостивый государь! 

Тотъ, кому вы во ЛьвовЪ тёлеграфировали относительно госпо- 
дина Сусалева, не могъ отвЪтить вамъ по особымъ обстоятельствамъ. 
Теперь онъ извъщаетъ васъ, что господинъ Сусалевъ принятъ въ 
сущемъ санф. Нашя церковь признаетъ за рукоположенями старо- 
обрядцевъ полную каноническую силу, т. е. признаетъь старообряд- 
ческихъ даконовъ, священниковъ и епиекоповъ дЪйствительными 
Даконами, священниками и епископами. Мы не признаемъ, что да- 
конъ, священникъ и епископъ могутъ быть лишены преподанной 
имъ при хиротон!и благодати. ОлФдовательно, митрополитъ Амвросий 
хотя бы даже и находился подъ патр1аршимъ запрещенемъ, тЪмъ 
не менЪ не могъь быть лишенъ дара благодати, который отъ него 
не могъ бы отнякь даже вселенсюй соборъ. Поэтому всЪ посвящен- 
ные митрополитомъ Амвро@емъ являются дЪФйствительными еписко- 
пами и священниками. Пишущему эти строки очень прятно видЪть, 
что вы, милостивый государь, интересуетесь этимъ вопросомъ и, 
оставивъ печальные предразсудки, раздвляюцие Востокъ и Западъ, 
стремитесь поближе познакомиться съ ученшемъ нашей‘ церкви. Мы 
думаемъ не безъ основан1я, что именно старообрядческая Церковь, 
живо сохранившая принципъ необходимости духовнаго авторитета и 
полной церковной независимости отъ свЪтской власти, стоитъ къ 
намъ гораздоУближе, чёмъ это можно было бы думать. Любовь Въ 
старин8 и чистотВ перковнаго обряда ‘достойна всякаго уважен!я`и 
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похвалы со стороны каждаго дорожащаго священными предашями` 
Христовой Церкви. Если вы`еще боле пожелаете познакомиться съ 
нами, то увидите, что въ нашей церкви вы найдете тотъ же 
духъ Христа, который одушевляетъь васъ въ долгой и тяжкой борь- 
6% съ земными началами и властями. Мы были бы весьма рады, 
если ‘бы, навзщая Блую Криницу, вы пожелали бы посЪтить насъ 
въ „ЛьвовЪ. Васъ’ будутъ  несомнЪнво интересовать древности на- 
шихъ церквей и музеевъ, въ которыхъ, какъ и въ нашихъ церков- 
ныхъ книгахъ, вы найдете нЪсколько общихъ чертъ, сближающихъ 
насъ со старообрядцами не толеко ‘по духу, но и по формз. Неемо- 
тря на тяжелое иго, много повредившее чистотЪ нашего обряда, мы 
сохранили все таки кое-что въ болЪе древней и чистой форм, не- 
жели въ православной церкви. Покажемте, милостивый государь, 
всему хриепанекому м!ру, что вамъ дорогъ завЪтъ Христа о любви 
между Его учениками: покажемте, что если мы еще отдьлены другь 
отъ друга, то по крайней мЪрЪ стремимся уничтожить это пагубное 
раздЪлеше, растравляющее святыя раны нашего Божественнаго Спа- 
сителя! Тогда въ день Отрашнаго суд+ мы дерзновенно встанемъ 
предъ Престоломъ Божимъ сь надеждой услышать отъ Господа 
Тсуса: „Блажени миротворцы, яко ти Сынове Божи нарекутся!“ 

Сердечно привзтетвуя васъ, возношу къ Претолу Всевышняго 
мои недостойныя молитвы за васъ и за вашихъ единовЪфрцевъ: да 
укрзпить Господь стопы ваша на путь любви и мира! 

Съ чувствомъ глубокаго узажешя и радости смиренный Андрей М. (итро- 
политЪ) Г. (алицк!й). 

День св. великомученика Димитрля. 1909 г.›. 

Весьма характерно, что ушатекй митрополитъ въ евоемъ пиеь- 
мЪ даже „Гисусъ“ пишетъ по-старообрядчески. Такова уже повадка 
этого 1езуита. Ему че впервые приепособляться къ обетоятельствамъ 
„а ша]огеш Вотапае Есс]езае 21от1ат“. Онъ отращивалъ бороду и 
надзвалъ православную мант!ю, когда возилъ галицко.русскихъ па- 
ломниковъ въ [ерусалимъ, брилъ бороду и выстригалъ «гуменце», 
когда совершалъ паломничество въ Римъ. Онъ выдавалъ себя рус- 
скимъ патротомъ въ перепискЪ съ волынскимъ епископомъ Антон1- 
емъ и клялся передъ польской шляхтой и ксендзами продолжать 
польское патрютическое дЪло бискупа Шембека. Такимъ же радЪте- 
лемъ русскихъ интересовъ онъ выставлялъ себя и въ ходатайствЪ 
передъ русскимъ правительствомъ о допущен и галицко-руеской ко- 
лонизащи вь С$веро-Западномъ кра, но въ то же время обфщалъ 
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австрИйскому правительству минировать всю Зодищину, Волынь и 
Подолье новыми: католиками. : ', ЗО: 


Однако верхомъ подвиговъ его нужно считать то, что о немъ 
сообщаетъ тотъ же старообрядческй органъ „Церковь“. Ему мало 
было письменной пропаганды въ Росси, онъ, „переодЪтый въ про- 
стое платье, путешествуеть по старообрядчесимь дереввямъ Витеб- 
ской губерни и увфряетъ старообрядцевъь вь лучшихъ къ нимъ 
чувствахъ католической церкви, чё мъ церкви православной»! („Цер: 
ковь“ № 46, стр. 1289). 


ПоиетинВ не аржерей, а какой-то многоликй Протей сидитъ на 
львовскомъ митрополичьемъ престолЪ. Онъ не стЪеняется никакими 
средствами для успЪховъ своего дЪла. И онъ достигъ уже многаго. 
Стоитъ вспомнить только лЪтнй Велеградеюй създъ „соединешя 
церквей“, на которомъ онъ предсЪдательствовалъ, окруженный ц- 
лымъ сонмомъ русскихъ интеллигентыхъ людей, совращенныхъ его 
происками въ уню, и заглянуть въ воскресный день на Полозову 
улицу, въ ушатскую часовню, 


Въ прошломъ году переходъ въ католичество престарлаго 
князя БЪлосельскаго БЪлозерзкаго вызвалъ немалый соблазнъ въ 
рядахъ нашего казеннаго православ1я. Но радЪтели его успокоились 
тфмъ, что въ части аристократи нашей издавна наблюдается из- 
вфстная склонность къ папизму изъ-за ея пренебреженя къ «демо- 
кратической» русской церкви. Сослались на прим ръ 1езуитовъ кня- 
зя Гагарина, князя Голицына, Мартынова и пр. и успокоились. 


Но не успокоилась пропаганда. Митрополить Шептицый не 
дремлетъ. Онъ посвящаетъ новыхъ священниковъ (П. Толстого, Сы- 
роздова и др.), вербуеть новыхъ прозелитовъ, напримЪзръ, проф, 
Сипягина, сынъ котораго только что окончилъ католическую семи- 
варю въ РимЪ и получилъ посвящене въ ксендзы, о. Веригина, 
бывшаго священника русской церкви въ НиццЪ, и проф. В. Н. За- 
губина, собирающагося, по изв стямъ нольскихъ газеть, издавать 
особый журналъ для католической пропаганды среди русскихъ пра- 
вославнаго и старообрядческаго исповЪдан!я. Кружкомъ этихъ лицъ 
изданъ католический молитвословь подъ гзаглавемъ «Господу помо- 
лимся!»› Въ ПрагВ издавался на русскомъ языкЪ, но латинскими 
буквами журналъ „У@ерта4зЕ) Уезайк“, но долженъ былъ изъ-за. 
польскихъ протестовъ прекратить свое существоване. 


— 132 —- 
дм. Е ‘3 ' \ ‚ уе 
Е видна а митропольта, ббаафаины оная ‘проис- 
ки его какъ въ Галищи, такъ и Росои, должны бы наконецъ полу- 
ЧИТЬ широчайшую. огласку. Бороться съ опасностью легче, когда 


извЪстно, откуда она ИДЕТ 


и 


ф Ьшопись убомостей $ 


Пастырсное собран!е въ гор. НевелЪ. 21 декабря ми- 
вувшаго года съ благословеня ПреосвященнЪйшаго Серафима въ 
гор НевелЪ состоялось при участи предсВдателя СовЪта Св.-Вла- 
димирскаго Братетза каведральнаго протоерея А. М. Матюшенска- 
го пастырское собране духовенства Невельскаго УуЪзда и пред- 
ставителей {прихожанъ *) по вопросамъ: 1) Объ открыти по веЪзмъ 
приходамъ кооперативныхъ учрежден! при приходскихъ братствахъ, 
въ виду просьбы о томъ Министра Финансовъ, адресованной на имя 
Епископа Полоцкаго и Витебскаго, Преосвященнаго Серафима; 2) по 
вопросу объ оживлени дфятельности у%здныхь отдЪленш Св.-Вла- 
димирскаго Братства, при чемъ по Невельскому УЪзду въ. насту- 
пающемъ году р%№шено организовать систематическую борьбу съ 
пьянствомъ, для чего составить статистическое обслЪдоваше народ. 
ной трезвости по приходамъ, организовать повсюду общества трез- 
вости, усились родительскую опеку надъ молодежью, предающейся 
пьянетву, обратить вниман!е и разработать мЪры для борьбы съ 
тайной продажею вина и винокуремъ, ходатайствовать передъ кЪмъ 
слЪдуетъ объ издаши наиболЪе строгихъ каръ за тайную продажу 
вина и винокурен!й и объ отмВнЪ базаровь и ярмарокъ въ празд- 
ничные и воскресные дни, просить учвтелей начальныхъ школъЪ 
знакомить дЪтей-школьниковъ съ вредомъ, причиняемымъ пьян- 
ствомъ, и немедленно на средства братства выписывать для всЪхъ 
приходовъ брошюры и листки изданя С.-П-екаго Александра-Нев- 


скаго общества трезвости. Въ. ЦЪляхь наибольшей успЪшности для 
УД) 
*) Всего на собран!и было боле 30 чфийь 


с Е 


‘проведеня бзначённыхь. ‘мвръ, ‘ежемфсячно ‘устраивать 1 въ. -Г.. "Невель 
собрания отдёленя ‘Совфта. 'Св.- -Владимирскаго Братства. съ. ‘учаспемъ 
‘'вовхь благочинныхь. и ЛИЦЪ, избранныхъ, отъ ‚округа; 3) 10. вопросу 
о достойномъ ‘чествован!и и встрЪчн мощей преподобной Евфросив!и 
‘иостановлено устроить приходскя паломничества съ крестными хо- 
дами въ Витебскъ и Полопкъ, произвести по всВмъ приходамъ уси- 
ленный сборъ пожертвован!й на сооружене раки для мощей препо- 
добной, зо ве церкви Узда нр!обрЪети иконы преподобной Евфро. 
сини, акафисты СЪ службою ей, житя ея и иконочки ддя раздачи 
народу. Въ заключене имзли суждене объ открыти епархальнаго 
братскаго потребительскаго общества, для открытйя по везмъ при- 
ходамъ потребительскихъ лавокъ и складовъ по городамъ. Постано- 
вили вопросъ этоть предварительно разработать на благочинниче- 
скихъ съЪздахъ и въ цЪляхъ наискорзйшаго осуществленя этого 
жизненнаго вопроса порфшили при каждомъ благочинническомъ 
округЪ избрать особую комиссю изъ лицъ, компетентныхъ и инте- 
ресующихся этимъ вопросомъ, которой и поручить разработку и ор- 
ганизацио этого рода кооперащй по веЗмъ приходамъ уззда. 
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0бозр$ не церквей Люцинскаго благочиня 

Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪй- 

шимъ Серафимомъ, Епископомъ Полоцкимъ 

ий Витебекимъ, еъ 31 мая по 3-е Поня 
1909 года. 


Село Бриги довольно большое село. населенное православными 
и католиками. При прозздВ чрезъ это село невольно бросалась въ 
тлаза чисто подметенная и прибранная улица, украшенная въ н%- 
сколькихъ мЪетахъ роскошными арками изъ зелени М%сто около 
храма буквально было запружено народомъ, собравшимся встрЪ$чать 
высокаго и желаннаго гостя. Тутъ же находился и участковый зем- 
ой начальникъ А. И, Родзевичъ. 

М»Ъетный священникъ о. [оаннъ Марковсвый привЪтствовалъ Его 
Преосвященство слфдующею р»чью:‘ 

‹Преосвященн®йпий Втадыко! Не древня исторя. прихода и 
храма сего. БывшИЙ костелъ Брига въ 1863 году упраздненъ, здане 
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его передано въ в\двые православнаго духовенствв, & въ 1873 году 
это здан!е отремонтировано, освящено во имя Честнаго и Животво- 
рящаго Креста Господня и сдЪлана приписною церковью къ только. 
что пос щенной Вамй, Владыко, Ново-Слободекой церкви. 

Милостю Божею и волею Епарх1альнаго Начальства въ 1883. г 
часть прихода Ново Слободской церкви съ присоединешемъ къ ней 
н$зсколькихъ прихожанъ отъ сосЪднихъ церквей: Синозерекой, Ли- 
динской и Ляудерской образована въ самостоятеленый приходъ съ 
Кресто-Воздвиженскою церковью. Итакъ, приходъ и храмъ его само- 
стоятельно живутъ только 26 лЪтъ. Малъ былъ въ началЪ приходъ 
и бфденъ его храмъ. При вступлени моемъ во служене приходу и 
храму сему 13 л$тъ тому назадъ числилось 1500 душ обоего пола, 
въ настоящее время двЪ тысячи; храмъ имЪлъ долгу 50 рублей, въ 
настоящее время имЪетъ запасного капитала 500 рублей, да попе- 
чительскихъ суммъ 150 рублей. Первое трехлЪ те продавалось воско- 
выхъЪ свЪчЧЪ 11/2 пуда, въ настоящее время продается до 4 пудовъ. 

Полюбилъ и люблю я этотъ храмъ и его прихожанъ и съ пер- 
выхъ дней своей службы горячо возносилъ и возношу у престола 
ко Господу молитвы о покровени храма сего; о милости, жизни, ми. 
рЪ, здрав!и и оставлен!и грфховъ прихожанъ храма сего. И что же, 
любить и приходъ свой храмъ, несъ и несетъ на нужды его свою 
потовую копЪйку, видя, что эта копЪйка идетъ на его же родной 
храмъ. Заботами прихожанъ снаружи храмъ обшитъ, а внутри 
оштукатуренъ и окрашенъ. Деревянная частокольная ограда храма, 
замЪвена каменною подъ желЪзною крышею. Внутри храма пр!обрЪ- 
тено нфеколько иконъ, хоругвй и др. предметовъ церковнаго по- 
треблен1я. 

Не забытъ приходъ и грамотсю. Было одно народное училище, 
въ настоящее время пять иво всЪ$хъ училищахъ законоучительствую 
самъ, пока Богъ даруетъ силы. 

Но вотъ бЪда, среди молодежи, въ особенности уходящей въ 
лЪтнее время на заработки, развивается порокъ, пьянство и буян- 
ство. И противъ этого нежелательнаго явлен!я начата приходомъ 
борьба, а именно, открыто общество трезвости, члены коего сами не 
употребляютъ спиртныхъ напитковъ и уговариваютъ другихь не 
употреблять словомъ, примЪромъ и а брошюръ 
противу пьянства... 

Прошу, МилостивЪйпший Архипастырь, войди въ Домъ ь нашей мо- 
литвы и у престола Господа Славы вознеси свои святительскюе мо- 


литвы о даровани мн$ и моимъ прихожанамъ къ дфлан!ю добрыхъ 
дЪлъ во славу Бога и на пользу ближнихъ. 

Р%чь о. Марковскаго отличалась простотою и сердечностио. 
ПоелЪ краткаго молебна и обычнаго многол$тя Его Преосвященство 
обратился къ присутствовавшимъ въ храм съ живымъ и назида- 
тельнымъ словомъ, а зат$мъ началось продолжительное благослове- 
не каждаго въ отдВльности и раздача крестиковъ. Въ это время 
мВстный хоръ, подъ управленемъ псаломщика Будникова, испол- 
нялъ различныя пзенопвн!я, причемъ н$которыя изъ нихъ ПВлИСЬ 
по указано Его Преосвященства. 

По выходЪ изъ храма Его Преосвященству отъ имени прихо- 
жанъ была поднесена хлЪбъ-соль, причемъ одинъ изъ почетныхъ 
прихожанъ выразилъ ВладыкЪ благодарность «за умнаго, добраго и 
распорядительнаго священника», какимъ является о. Марковекй. 

Путь Владыки отъ церкви до дома священника былъ усыпанъ 
цвЪтами. При входЪ въ’ домъ жена священника К. И. а 
встрзтила Его Преосвященство съ хлЪбомъ-солью. 

Во время продолжительнаго отдыха Его Преосвященства вЪ 
домЪ священника, епарх1альный мисеюнеръ священникъ Петръ ЛЗ- 
пинь съ церковной паперти произнесъ къ народу проповЪздь мис- 
©1онерскаго характера. 

Выходя къ обфду изъ рабочгго кабинета священника въ го- 
стинную комнату, Его Преосвященство изволилъ сказать местному 
благочинному, что въ его округ у священниковъ очень хороше и 
прилично обставленные дома, какъ напр. въ МихаловЪ, Голышевв и 
Бригахъ. На это 0. благочинный отвЪтилъ, что зсвященначесве до- 
ма въ МихаловЪ и ГолышевЪ заново перестроены трудами и забо- 
тами мфетныхъ священниковъ, а въ с. Бригахъ домъ вновь по- 
строенъ самимъ о. Марковскимъ, съ немалой затратой личвыхъ 
средетвъ, и что приличная домашняя обстановка у священниковъ 
не есть признакъ ихъ богатства, а скорЪе показатель труда, эконо- 
ми и добропорядочности. 

Первый тостъ за обфдомъ былъ произнесенъ за Его Преосвя- 
щенство и покрытъ единодушно пропзтымъ многол5темъ. Во время 
слВдующихъ тостовъ произнесено было нзеколько рЪчей. 

Такъ, земск начальникъ г. Родзевичъ произнесъ рЪчь о д%я- 
тельности православнаго духовенства вообще, какъ культурной силы 
деревни, и въ частности—съ особенною подробностю остановился 
на дфятельности двухъ священниковъ своего участка: о. Тоанна 
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Марковскаго и о. Владимра Никифоровскаго. Онъ охарактеризоваль 
ДЪятельпость этихъ срященнпковъ какъ организаторовъ и усерд- 
выхъ работниковъ въ ссудо-сберегательныхъ товариществахъ, при- 
носящихь м$стному крестьянскому населеню громадную пользу; 
указалъ также и на весьма энергичную и полезную дФятельность 
о. Марковскаго въ дфлЪ закупки хлЪба для продовольствя мЪстна- 
го населен1я въ предшествовавиие неурожайные годы. Однимъ изъ 
гостей предложенъ былъ тостъ за супругу о. Марковскаго, являю. 
шуюся самою дфятельною помощницею въ его разносторонней при- 
ходской дЗятельности. 

При выфздЪ изъ с. Бригъ началъ накрапывать маленький давно- 
желанный дождикъ, нзсколько ожививпИй засохшую землю и при- 
бившИй пыль. Владыка во все время пофздки своей по Люцинекому 
УЪзду интересовался дождемъ н еще въ Корсовк распорядился, 
чтобы духовенство служило молебны о ниспослан!и дождя, не ожи- 
дая на этотъ предмегъ особаго распоряжен!я со стороны Епархаль- 
наго Начальства. 

Въ село Ляудеръ, отстоящее отъ Бригъ въ 9 верстахъ, при- 
были около 5 часовъ пополудни. При въфздБ въ село была уетрое- 
на арка изъ зелени, украшенная нацюнальными флагами. У вороть 
церковной ограды Его Преосвященство былъ ветрзченъ хлЪбомъ- 
сслью церковнымъ старостою, статскимъ сов$тникомъ П. 9. Альхи- 
мовичемъ, и по усыпанному цвЪтами пути вошелъ въ переполнен- 
ный народомъ храмъ. Храмъ довольно обширный, благолЪпный, хотя 
и давней постройки. 

МЪстный священникъ о. Николай Ковганкинъ, прослуживпий 
въ этомъ приходф только одинъ годъ, привтствоваль Его Пре. 
освященство сл5дующею р»%чью: 

„Ваше Преосвященство, МилостивЪйпий Отепъ и Архипастырь! 

Счастливъ привфтствовать Васъ въ святомъ храм семъ, по- 
священномь имени Святителя и Чудотворца Николая. ПосЪщене 
высокихъ и почетныхъ гостей составляетъ событе въ нашей повсе- 
дневной жизни и остается на долго памятнымъ для насъ. Сегодня 
у насъ событе торжественное и `радостное, такъ какъ въ лицВ Ва- 
шего Преосвященства мы привЗтствуемъ не только р$дкаго, почет- 
наго гостя, но и нашего благостнзйшаго Архипастыря, который 
своею неутомимой, разнообразной, плодотворной дЗятельностью на 
пользу своихъ пасомыхъ, заслужилъ ихъ искрення симпатии сер- 
дечную признательность. мя 
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Вс здёсь присутствующе собрались не изъ празднаго любо-. 
пытетва, но чтобы этимъ выразить свое почтене къ своему Влады- 
к%-Архипастырю и надфясь получать въ молитвенномь съ Вами 
общен!и великую для себя пользу въ духовномь и нравственномъ 
преуспвяни. 

Обращая внимане Вашего Преосвященства на сравнительное 
благолЪще храма сего, считаю долгомъ сказать, что благолЪшШемъ 
своимъ настояпий храмъ всецЪло обязанъ нашему уважаемому цер- 
ковному старост$ Протасшю 9еодоровичу Альхимовичу. До ветупле- 
ня его въ должность церковнаго старосты храмъ сей им$лъ край- 
не жалюй убогИ видъ. Заботами и старан!ями Протася @еодоиза, 
при чЪкоторой помощи отъ бЪдныхъ, но усердныхъ къ храму Во. 
жю прихожанъ, храмъ сей и приведенъ въ настоящ!й благолЗоный 
видъ. ПрЛятно засвид®тельствовать, что въ лиц Протаея @еодоро- 
вича мы имЪемъ не только заботливаго и бережливаго хозяина цер- 
ковнаго имущества, но и человзка отзывчиваго, всегда готоваго 
подЪлиться еъ каждымъ своимъ жазненнымъ опытомъ, дать хоропий 
практичесвый совЪтъ. | 


Прихожане храма сего—люди религюзные, охотно посфщаютъь 
храмъ Божй, но, кь сожалЪ но не вс етрого держатея правосла- 
вя. Приходт Ляудерсвый естественно’ дЪлитея на дв» чабти—во- 
лость Истрскую и Посинекую. Тогда какъ прихожанъ Истрекой во- 
лости можно назвать строго-православными,— прихожане Посинской 
волости не ставятъ различ я между православнымъ храмомъ и като- 
лическимъ костеломтъ, одинаково охотно посфщаютъ и носятъ свои 
жертвы какъ въ тоть, такъ и въ другой. 

Между прочимъ, ереди нихъ въ обычаЪ пЪть католическя 
ивени при погребени и при ветрЪчЪ священника со св. Дарами 
для напутетвован!я больныхъ. 


Я смотрю на пЪзне католическихъ пЪсенъ, какъ на переход- 
ную ступень въ католичество и воспрещаю пзть ихъ, но обычай 
этотъ такъ укоренился, что на мое запрещен!е посинцы смотрятъ, 
какъ на капризъ, и стараютея пропить положенное до моего пр!- 
Ъзда на требу или по совершен и ея. 

Въ заключене, отъ себя и отъ лица присутствующихъ благо- 
дарю Ваше Преосвятщенство за посзщене храма сего и веси сей и 
прошу не оставить на съ своими святыми молитвами, дабы Вашими 
молитвами Господь всегда помогалъ намъ „назидаться, нравственно 
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совершествоваться, приходить отъ силы въ силу, въ мЪру возраста 
совершенна, "въ м$ру возраста исполневшя Христова“. 


Сд%ланное въ рЪчи священника упоминан!е о томъ, что часть 
прихода, расположенная въ Посиньской волости, не особенно тверда 
въ православ!и и тяготВетъ къ костелу, дало Его Преосвященетву 
поводъ обратиться къ прихожанамъ съ властнымъ словомъ вразу- 
млешя, При этомъ Владыка говорилъ, что въ Ляудерскомъ приход% 
почти полвЪка священствовалъ извЪстный своею пастырскою ревно- 
стю, благочестивою жизн!ю, нестяжательностйо и прочими высокими 
нравственными качествами протоерей Симеонъ Бернадекй, который 
приложилъ всЪ старан!я къ тому, чтобы воспитать свою паству въ 
дух православной церкви и христанской нравственности, и если 
онъ не успЪлъь въ этомъ, то вина за нерадзне и невнимане къ его 
пастырскому голосу падетъ на пасомыхъ и вЪ заключеше убЪждаль 
слушателей твердо содержать православную вФру своихъ предковъ 
и жить доброю христанскою жизн!ю. 


Припоминая, то на место рЪчи о. Ковгавкина, гдЪ онъ  гово- 
ритъ о тягот$н!и н%®которой части своихъ прихожанъ къ костелу, 
выражено было несколько сильнЪе, именно имъ сдЪлано было упо- 
минан{е о томъ, что на пВн!е прихожанами польскихъ гимновЪ рань- 
ше какъ будто не обращалось гниманя, что были совращеня и 
проч. мн, пишущему эти строки, хорошо извЪстна пастырская 
дфятел ьность о. прото1ерея Бернадскаго, и я со всею искренностю 
свидвтельствую, что снъ бдительно стоялъ на страж охраны право- 
славя въ своемъ приходЪ и веЪми зависяшими отъ него кроткими 
и разумными пастырскими м$рами искоренялъ все противное духу 
православ!я. Такъ, напр-, въ видахъ отученя прихожанъ оть пЪн!я 
польскихъ гимновъ въ Подаваленской школЪ грамоты, расположен. 
ной въ одной верстВ отъ Посинскаго костела, о. Бернадскимъ съ 
давнихъ поръ было введено пзше псалмовъ. Были конечно, и случаи 
совращешя въ католичество, но число ихъ настолько незначитель- 
но, что удивляться этому надо, и ни одно изъ нихъ не ускользнуло 
отъ бдительнаго пастырскаго ока о. протоерея, не замалчивалось 
имъ и не оставлялось безъ соотвЪтствующихь пастырскихъ мЪръ. 
А что касается пастырской ревности о. Бернадскаго, его незнавшей 
утомлен1я дзятельности и беззавВтной преданности своему долгу, 
то дай Богь всего этого хоть на половину нашему молодому 
паетырсетву. о 
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Во время преподан1я Владыкою благ ословешя прихожанамъ и 
раздачи имъ крестиковъ исполнялись разнаго рода церковныя 
пзенопзн!я подъ управлеемъ знатока и любителя не пЪ- 
ня мВетнаго учителя Е. Г. Хруцкаго. 

По выходЪ изъ храма Его Преосвященство посфтилъ домъ 
мЪстнаго священника и благос ловилъ его семейство, а затфмЪ от-_ 
правилея въ имфне церковнаго старосты П. 9. Альхимовича, распо- 
ложенное по сосЪдетву съ с Ляудеръ и восящее одно съ нимъ 
назван!е. За чаемъ шла бесвда о приходскихъ дфлахъ и между 
прочимъ о вновь организуемомъ по мысли г. Альхимовича обществ 
сестеръ прихода въ видахъ насажденя и развитя въ приход 
добрыхъ христ!анскихъ обы чаевъ какъ напр., общаго хороваго изя 
въ храмЪ, наблюден!я за его чистотою и благолЪшемъ, охраны въ 
приход нравственности и проч. Владыка очень заинтересовался 
этимъ новымъ учреждене мъ и просилъ г. Альхимовича отъ времени 
до времени сообщать ему, какъ оно пойдетъ. 

Ровно въ 8 ч. вечера выЪхали изъ МЛяудеръ въ с. Старо- 


Слободу. 
( Продолженйе слтдуетз). 
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